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INTEGRATION REGIONALE DES PRIX ALIMENTAIRES AU RWANDA.

1970-1986

SOMMAIRE

Les prix de détail me:isuels de guatre principaux produits
agricoles sont comparés & 1’ ¢chelon préefectoral durant la périocde
de 1970 -198&6. Il en résulte que dans les différentes régions du
pays, les marchés rwandais sint effectivement bien intégrés en ce
qui concerne les prix indiquant que 1le systéme courant de
commercialisation est raisonnablement efficace dans l*¢galisation
de l1'offre et de la demande. Les variations du pPrix de détail des
bananes et des haricots sont Dlus fortement corrélées sur les
marchés que les prix de la Romme de terre et du sorgho. Suivant
1" asphaltage des routes, le rapport des prix apparait avoir
augmenté. En d’autres mots, la construction des routes a amélioreé
1’intégration des Prix entre les différents marchés.
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I1. METHODE D’ANALYSE

Z.1 Les données.

Les écuations de régression furent déterminées en utilisant
les dunnées mensuelles provernant de chacune des dix préfectures
44 Rwanda. Les données pour guatre produits agricoles fortement
commercialisés furent analvsées: haricots, sorgho, pommes de
terre et bamenes.

Le nombre d'observations peut influencer 1'¢qguation de
régression de méme que les erreurs de collecte ou celles de
Taisie. Pour chague équation utilisant les données de prix de
détail du MINIPLAN, il y a 192 observations possibles(lé années
fois 12 prix = 192 ghservations ). La moyenne du nombre
d’observations pour les quatre produits dans les dix préfectures
¢tait de 547 du total possible soit 123 observations.,

Ruhengeri avait le plus grand nombre de données: I’enqgquéteur
a fourni les prix pour 83% pour les mois s’échelonnant sur une
périonde de quinze ans. Sur les quatre denrées alimentaires, ce
sont les banpanes qui ont atteint le plus grand nombre
d’observations avec 72% du total possible soit 138 cbservations.,

TABLEAL 2.1

Nombre ¢’observations des prix du MINIPLAN disponibles
(maximum possible pour chaque préfecture=192)

_._.__.w_.......__._.......-_..._.....__._........_.._.__-____-.w_..___—._..—.—..___._—-._..—.__..._.,._-._—-____..-.—.-.n_....._......_.........,.___

p.o. moyenne 7 du tot
aret harico |sorgh terre (banane disp, possible
BUTARE 13 2 132 141 123 &5
BYUMBA 142 bb 134 1446 122 &4
CYRANGUGU 144 78 135 144 124 &é
GIKONBGDRD 153 117 163 174 152 79
GISENY] 118 77 115 128 110 57
GITARAMA 149 BS 133 134 123 65
K IBUNGO 130 101 134 157 131 &8
KIBLIVE 48 26 49 46 42 22
KIGALI 132 107 144 144 132 &7
RUHENGER] 168 142 152 168 158 82
Moyenne
disponible 132 87 129 138 122
4 du total
possible &9 45 &7 72 bb &4

-u-—....-.--..---.__.-..............._-..__.-.._...,_.._........_._...‘-.—m_.....-.-___._._._....-—._....-._—..,._....-,_...............__...-.._.-.....--.—.—-—-—--—.._—_.
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L agent du MINIPLAN recueillalt dans chague préfecture ces
prix de conscmmation ainei que les prix des petits pois, de mails,
de patates douces pt de manioc dans les marchés les plus
importants dans =g prefecture  avec une fréquence mensuelle,
Malgré que le centre commercial 12 plus important ne soit guére
trée urbanisé dans certaines préefectures, les renseignements duy
MINIFLAN sont plus facilement classifiés comms des séries de prix
de détail urbains. Uns discussion plus approfondie des méthodes
de collecte des données de prix par le MINIPLAN ainsi que par
d’autres ministéres est diponible au SESA,

2.2 Analyse de reégression.

Une statistique utile pour mesurer le rapport de wvariation
entre deux séries de prix est le “cosfficient de determination, "
ou  R-carré, gui est calculéd dans 17analyse de régression. Dans
cette analyse, les prix mensuels pour une préfecture spont en
régression pour les Arix  d’un  mEme produit  dans une autre
oréfecture. Le modeéls statistique utilise pour  1’éguation de
regression est treés simple:

Prix au marché A = constante + b ¥ (prix au marcheé B).

Un exemple du type d’ ¢quaticn examing dans e daocument est:

Prix du haricot & Kigali=constante + b ¥ {(prix du haricot

a Bvumba).

Le MINIPLAN a4 relevé les privx  dans chacunre des dix
préfectures du Rwarda. Chague ssrie de prix  donnée pour un
produit oSyt Stre corrélee aver les nouf autres préfectures,
rapportant  un total de 4= ¢guations entre deux préfectures pour
“hacun des guatre produite examinés dane ce rapport. {Note: la
régression de Kigali par rapport a Byumba produit le mEme
résultat que la régression de Byumba par rapport & Kigali, ainsi
chague comparaison de deux prefectures sst arnalyeée seulement une
fois),

Ruarante-cing eaquatiocns pour chague comparaisan de deux
préfectures furent développées =t introduites dans un micro-
ordinateur avec les prix du MINIPLAN pour chague produit de 1970
a 1986, 1’prdinateur détermine alors la ‘“constante" et les
coefficients “b" qui donnent une relation approximative entre les
deux séries de prix, et une statistique "R-carreéev,

La statistigue R-carre resultant de ce genre g’ équation de
regression représents la Pproportion de variation des prix dans
une préfecture par rapport &4 la variation dans urne autre
préfecture. Une statistique R-carré geut Stre nTimporte  gquel
nombre entre O et 1. La valeur 1 signitie gue les deux séries de
prix  dans 1’équation régressive varient exactement de la méme
fagon, ou en d’autres mots, gu’elles sont parfaitement corréltes,

2
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Une valeur R-carreé O indique gue les deux séries de prix sont peu
correélées. Ppur aider les lecteurs & comprendre ce rapport, il
faut uniguement se rappeler gu’une R-carré proche de 1 est un
signe d’une haute intégration du marché, et gu’une R-carré proche
de O est un signe d’une faible intégration du marche.

Comme toutes les mesures dge statistigue, 1’analyse de
corrélation de prix n’est pas un moven complétement fiable Qour
déterminer les degrés d’intégration entre les marchés, Spetz et
Weber (2 tont ressprtir qu’une forte corrélation de prix peut
€tre due A& une haute fluctuation de prix sdisonnier et/pu haute
inflation, et qu'une relation de prix peut ®tre présente malgré
i1"absence de commerce entre deux marchés.Néanmoins,la corrélation
entre les prix des diftérents marchés reste importante, quoi
qu’elle soit une mesure faillible d’intégration de marché.

Une importante restriction de la statistique R-carré <+ait
au’elle soit influencée par le nombre de variables comprises dans
l1"équatipn, et par le nombre d’ohservations., La statistigue "R~
carre corrigé” tient compte du nombre d'observations et du nombre
de variables et sera par conséquent citée danzs cette analyse. Un
effet de ces considérations possibles provenant des différences
dans le nombre des observatipns fait gue la statistigue R-carreé
corrigé peut Ftre dans un intervalle négatif, Un R-carreé corrige
negati+ indigque qu’il Ny a pas de corrélation entré les
variables dépendantes et indépendantes inclues dans 17 équation.

En évaluant dans ce rapport 1les variables obtenues des
équations de reégression, les valeurs R-carre corrigé entre
0.80-1.00 seront consideérées comme indiguant des marchés de haute

intégration, les valeurs commrises entre .60 -~ .79 indiquent un
niveau moyen d’intégration, et des valeurs entre 0O -, ,59 indiguent
un niveau bas d’intégration. Comme mentionné precédemment, les

valeurs R-carré cerrige négatives indiguent qu’il n'y a pas de
correlation.

La variable ‘“constante" engendrée par chacune des 45
éequations pdr  comparaison de deux préfectures chague fois
représente pour chaque denrée une évaluation dec bénéfices qui
seront normalement pergus par des particuliers qui déplagaient le
produit d'une préfecture a une autre.

Sous 1’hypothése des marcheés fonctionnant parfaitement, la
valeur de ce terme "constante" devrait Btre inférieure ou eqgzle
aux cpits de manutention et de transport associés ay transfert de
la marchandise. Le terme "constante" est reporte a 1’Annexe 1
pour chague équation reprise sous le titre “"Estimation des
bénéfices réalisés par le transfert du produit {Frw/Kg)".




I11. RESULTATS
3.1. Vue d’ensemble des résultasts.

les tableaux reportés & 1’annexe I fournissent par produit,
e régression des résultats entre préfectures. Le tableau 3.4
Fournit le sommaire de ces résultats . Compte tenu des marchés
lans les dix préfectures sur lesquels les donnédes de prix ont é&té
"assemblées, il y a 45 fagons dans lesquelles les marchés peuvent

tre accouplés afin d’effectuer une analyse de régression pour
thague récolte.

TABLEAU 3.1

iésultats des reégressions par produit: pourcentage des valeurs
R-carré corrigé qui tombent dans chague catégorie
d’intégration de marche

..-_-_.—.-...._.._..._.._.-........_._..__._..-.‘-..-._..-,...._-._._..__..._—_.—...-—._u___.-......_...4.——..............__......-..-.-_.-u-—-._.-_-—._

pas + /- bien
corrélé corrélé correlé total
iroduit 0-,59 B0~ 7] .B80-1.00 poss.
ranane 28 5 37 100
raricot 21 S99 21 100
sorgho 47 346 16 100
1d., terre &9 I5 O 100

--.————-....-—.-..—,.-.-—-......-._-—.....—...-.___—._.......__._,..._...._._..-.........---__.-...-......____....__.._.-._—..._.-.._-..-....-..-..-._-._—....—.

Les résultats du  Tableau 3.1 indiquent une différence
significative dans 1’intégration des prix des quatre produits.
5 bananes et les haricots ont seulement 21% et 28% des
‘esultats de corrélation gqui tombent dans la catégorie de faible
orrélation.Par contre,le sorgho et la pomme de terre détiennent,
‘espectivement, 47% et 65% dans la basse catégorie de performance
't trés peu dans la catégorie de forte corrélation.

-5  changements de prix de deétail des bananes et des haricots
pparaissent 8tre plus hautement corrélés A travers les marchés
we les prix de la pomme de terre et du sorgho.

Ces cultures qui indiguent une faible intégration du marcheé
ont produites dans des regions spécifigues, c’est-a-dire que
‘entiereté du marché national est dépendant de guelques régions
’apprOVisionnement, une diminution de 1’cffre localisdée ou une
ugmentation de 1’approvisionnement sera probabliement plus vite
essentie dans d’autres régions du Pays, provogquant ainsi des
hangements de prix qui vont dépendre de plusieurs facteurs:
rais de transport, spéculation des commergants, ...




Le Tableau 3.2 Ci-dessous résume les statistiques de

production far  habitant (vpir Annexe 2} pour fournir une
estimation sommaire Sur la spécialisation regionale de production
des haricots, sorgho, pommes de terre et bananes. La premieére

ligne du tableay indigque la différence de rourcentage entre lg
nombre de kilos produit en moyenne par personne daens les
préefectures avec la Production la plus élevée et la plus basse
Par habitant {ler gt 108me rang? pour thague récolte, Lag
différence de Fourcentage pour les prétectures de 2ome et Féme
"ang et ensuite Jétme et Beme rang est indigquée respectivement A
la seconde et troisieme lignes. Avec 1e mEme tableau, nous
constatons que 1a sifférence de Rourcentage de production par
habitant entre les rangs de préfectures les pPlus hauts et les
Plus bas est Plus grande danc le cas de 1a production du sorgho
et de la pomme de terre. Ppur ces geux denréss, la différence de
Pourcentage entre 1Je nombre de kilps produits par personne
dans les préfectures avec la production la plus haute et la plus
basse par habitant est considérabl ement plus élevee gue 1la
différence de pourcentage pour les haricots et les bananes, Par
conséqguent, nous  pouvens dire que la production est plus
régionalisée Pour le sorgho et les pommes de terre que RroOur les
haricots et les bananes,

TABLEAU 3,2

Spécialisation régionale de 1la production:di fférence de

pourcentage entre le rnombre de kilos produits parmi lesg

préfectures avec le pourcentage le plus haut et le plus
Pas de production par habhitant,

...___.....«.._-...-__....__..—..__.m_.._-......_-_..........-—-.-....-...._._..._«..-__.._-...—ﬁ__."-._—..m...—.-.....—-..........-....—..............__.............._-...-_

RAng de
préfecture

prod.par habitant p.d.terre sorgho banane baricots
lére et 10éme Card 73 Ba &2
Zéme et Soeme 95 29 53 a1
Jéme est Beome 77 g1 48 47
MDYENNE 90 ga &3 48

._..._._-......_--.-----.-..»........._......__._._.-.___..,..._._..__._....__-..__...-..,...._.....-.‘...—-—..--_-_-...._.-_._..-.-..«.-.-——.-_.._—......‘._-..-..-.—........_

Lorsgue une information concernant la production regionale
i#s  quatre produits (Tableay 3.2} mst comparée 4 1’ensemble des
“¢sultats des régressions (Tableau 3.1), nous observens que le
‘omportement des  prix de produits regionalisés au Rwanda est
ontraire & ce qui serait attendu. Les prix de détail entre les
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marchés  urbaing  son sine corrélés nour les gernrdes produites
Hans certaines régions comme o 507che et lez pormes des terre que
Leuxs pour les denrées procduites a travers tout e pavs, tels que
les haricots ot les Lanamssz.

~

ban

1T v a nlusicurs ratunng #s 2rix des pommes
de  terre et gy norghg, Ies plus reégionalisés, ne
seraient pasg ol hautement corrslés, Premi@rement, urn  des
inconvénientc d'utiliser dens  une arnalvee gao statistigus des
données historigues oot que les donnédes 41l vy g cing ou dix ans
Peuvent  ne plug refléter .4 Sltustion actuelie., La section 3,3
décrit les wmffeig Qu’a eu l'asparition des routes durant ces
derni¢res anndes o ztiorn du marché, La construction des
routes n'est pas 1
=

grati
argement quil s’est produit. D’ apreés
Delecierre (3 ) Y 00 de@s pommes de torre s’ est acorue de
7.Bl% par an de 1944 & PR3, La aquantiid de pommes de terre
cammercialisés a probablemert augmente de la méme maniére pour la
mEme périodo. Sujourd hul, le marché des pommes de terre devrait
Etre plus hautersnt intégré gue nos donrndes ne 1’indigquent,
(Domndes qui attribuent un RCids égal sur toutes les années).

D’autres facteurs pauvent également influencer 1ga faible
intéaration dy prix des popmmes de terre, Le rapport dy SESA,
"Caractristiagues descrintives des commercants  des produits
vivriers cpoérant sur de=s places fixes dans ©ing préfeciures du
Rwarnda=" {a paraiire’,indigue que la marge commerciale de la pomme
e terre est plus ¢levée que 1a marge commerciale du haricot et
du sorgho. Les arir de detall peuvent 8tre plus influencés par le
Iatt  du transport de ce prodult oul est relativement périssable
Jue  par le prix percu  oar les producteurs dans la région
iTaprrovisionnement vu gue le colt de commercialisation prend un
tertain pourcentage sur le prix de détail de la pomme de terre.
‘orpte tenu des codts tlevis de transport et Jde stockage, lesg
Hiftérences de Prix risguont de a’etre pas suffisamment arandes
wur intéresser ]og commercants & iransporter eptre les régions

VVapprovisionnement =t r&gions de grandes consommations.

L'explication de faible intégration des prix du sorgho  est
ieut-8tre  due aux récoltes pratiguées a ditférentes épogues de
‘année dams différentes régions du pays. Les données concernant
8 production (SESA, 1984) (8) $fpnt ressortir que, alors gue 83%
U Sorgho national est récomlté dans la seconde saison, plusieurs
anes agro-écologl ques {Imbo, Bord du lac Kivu, Terre de Lave et
avanne de 1'Est) ont dans la lere saison plus de S0O% de leur
écolte annuellie (voir Annexs ). Différentes époques de récpoltes
ans différentes regions du pays vont vraisemblablement causer
ne balsse des prix, reduisant la corrélation entre les prix. Les
égions d'approvisionnement varient probablement entre les
alsons o’ une fagon considéreble, avec celles aul approvisionnent
Toune salson, rachetant le sorgho provenant d’autres régions au
durs de 13 salsecn suivante,




Une autre explication toncernant la faible corrélation des
rix du sorgho, ayant trait dux reésultats des récoltes précisés
'n détail dans la section 3.2, peut €tre due a ce que les marchés
e détail dans d’autres régions dépendent plus sur les marchés
btaux que sur les marchés plus distants, s’appuient sur des
ournisseurs qui apportent leur propre production par petits lots
t par conséquent sont moins influenceés par les prix nationaux.

- 2. Résultats par produit,

HARICOT. La figure 3.1 fcurnit des cartes du Rwanda qui sont
tilisées pour indiquer graphiquement les ré¢sultats de reégression
=11 haricots par préfecture. Les cartes soulignent
articuliérement les faibies torrelations des prix de deétail a
ibungo et Byumba aver les prix d7autres Préfectures, Ces
ésultats peuvent indiquer gue les haricots vendus & 1"extérieur
B Ces  deux bréfectures, qui ont toutes deux relativement une
aute production par habitant, suivent différentes voies de
archés que les haricots vendus a 1’intérieur des préfectures, et
ie  1’échange d’information est psuvre entre les deux voies de
archés. Il peut 8tre Supposé que les commergants dans les villes
20 les dpnnées sont rassemblées? de ces deux prefectures
tpendent des broducteurs proches pour les approvisionner,
ttendu gue dans 1a meéme préfecture les exportateurs peuvent
zndre & des collecteurs, qui & leur taur vendent directement &

s camionneurs, Qui acheminent 1le haricot VEers d’autres
“etectures.

Le résultat de ces deux voies de marchés Séparés serait -gue
6 prix des bharicots pratiqués dans les centres commerci aux de
'umba et Kibungo Rourraient @tre différents des prix  pratigués
iIr le reste du marche national. Pour n’importe quelle raison, il
it clair que les prix de détails dans ces deux marchés ne sont
1s trés hautement intégrés avec les prix de détail dans le reste
| pPays.

l.es cartes de la figure 3.1 font ressortir que la statistigue
‘carré corrigé pour 1’ éqguation comparant lez prix des haricots &
angugu et & Kigali était également faible. I1 fallait s’y
tendre étant donné une longue distance entre les deux marchés

cette faible intégration sera plus claire dans la section
ivante qui va étudier 1’influence des routes sur 17intégration
5 prix entre marchés,

Le transport par voie fluviale qui conditionne des coats de
ansport relativement bas peut expliquer les hautes corrélations
S prix des haricots parm: des marchés localisés prés du Lac
vu. L’e¢tude menéde par le SESA en 1986, sur la commercialisation
s haricots par les agricul teurs, indigque gue des “guantiteés
lativement importantes des haricots sont importées au Rwanda,
us probablement & partir du Zaire et de 1’Ouganda. A 1'ocuest du
anda, la haute corrélation des marchés est compatible avec




Figure 3.1: Corrélation des prix haricots fMiniplan
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1’ approvisionnement a partir du Zaire, influengant tes prix de
marches plutat que les approvisionnements des haricots A& partir
de 1’Est du Rwanda. .

Le nambre d’observations influence les résultats de
régression.Par exemple,la préfecture de KIBUYE avant le nombre le
plus bas d’observations Pour les quinze années des séries de prix
des haricots, présente heaucoup de variations dans le R-carré
corrige,

BANANES: La banane présente le plus grand nombre d’éguations
de régression indigquant une haute intégration du marcheé. Ceci
n'est guére surprenant, considérant 1"importance gque tient Ia
banane dans 1’économie rwandaise, aussi bien comme un produit de
base dans la nourriture que comme un ingrédient principal d’une
boisson populaire. La banane (et la bigre de barnane) est
hautement commercialisée, ce qui veut dire habhituellement que les
intervenants dans le marchs ont de bonnes informations sur les
prix.

Une autre caractéristigue de la banane est qu'elle est
cultiveée continuellement durant toute 17annéde. Des récoltes
continues présentent moins de varietés saisonnieéres dans les prix,
Ce qui donne des résultats ROUr un marche plus stable et une plus
haute intégration de prix.

Le nombre le plus bas d’observations pour la préfecture de
KIBUYE peut expliquer la faible statistique R-carré obtenue a
partir deg équations de régression dével oppées en comparal son
avec les autres préfectures.

POMMES DE TERRE: L’évantail des résultats R-carré corrigé
bour les pommes de terre était .10 - 71, te qui indigue pour ce
prodult  gu’aucun des marchés n"est fprtement intégreé par rapport
& un gutre. La moyenne de la statistique R-carre corrigé pour
Ruhengeri, 1la préefecture ayant la plus grande propduction par
nabitant, s’é¢leéve seulement a «.36. Comme mentionné preécédemment,
les études préalables du SESA ont indiqué que les marges duy
rarche de la pomme de terre sont plus élevées gue les marges du
narché pour d’autres produits agricoles tels que les haricots et
le sorgho. Les différents prix de détail, dus asux {frais de
transport et & la spéculation des commergants, peuvent expliquer
leur ce produit la faible valeur des R-carr#$ corrigé. Ainsi le
narcheé de la pomme de terre a beaucoup changé ces derniéres
innées. Les marchés sont peut—- 2tre devenus plus intégrés de méme
jue la guantitéd de pommes de terre commercialisée a augmentée,

SORGHO: La figure 3.2 fournit des cartes similaires & celles

lte la figure 3.1 gui décrit graphiquement les résultats des

‘quations de regression, Les cartes font ressortir les fortes
orrélations entre GISENYI et GIKONGORD avec la majorité des
wtres préfectures. Ces deux préefectures, ont respectivement

'es moyennes les plus fortes de R-carré corrige, .74 et 77,
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Figure 3.2: Corrélation des prix sorgho Miniplan
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La moyenne des statistiques R-carreé corrigé pour les  eéguations
de  sorgho pour KIGALI est .42,ce gul est surprenant,considérant
sa8 situation centrale, routes desservant la plupart des autres
préfectures et e fait qgu'elle était 1a seconde région
productrice de sorgho par habitani, =n 1984, Deux autres grandes
régions de production de sorgho, Butare st Byumba, ont des
moyennes qui indiguent une Correlation aver d’autres marcheés, ces
corrélations ne sant nas elevées (respectivement &8 et .&0).

Ces résultats de corrélation pour ie sorghc peuvent indiquer
que les reégions productrices sont sesulement dépendantes des
sources d’approvisionnement locales, étant donné gue le transport
et les coGts de collecte sont plus grands que la différence de
prix entre les autres régions, ies régions conzommatrices
utilisent probablement de nombreuses sources g’ approvisionnement

qui causeraient une Flus grande corrélation avec les autres
prefectures,

Ces résultats rejoignent également les résultats de 1’etude
sur  les transactions du sorgho menée par le SESA qui indique que
le sorgho est importé au Rwanda en quantité importante. La haute
corrélation entre GISENYI, GIKDNGORD, et les autres pPréfectures
reut provenir du fait qu’un important pourcentage du sorgho
importeé passe Rar ces deux préfectures.

Une autre explication pour les Corrélations des prix de
1étail génsdralement basces pour le sorghe {précizé plus en deétail
ians la section 3.1, st gue quel ques régions du pavs font leur
“ecolte la pluys importante daps 1a premlére saispon, pendant que
17autres ont leur récplte de morgho 1s plus importante dans 1la
econde saison. Depuis que les prix ont tendance 4 €tre les plus
'as immédiatement apres la reéecalte, probsblement auel ques régions
iu pays apprenrnnent le niveau assez bas des prix au moment oo dans
}rautres régions les prix atteignent leur acmmet , g2 qul conduit
i une faible corrélation des pBrix bas. Les lieux

Tapprovisionnement peuvent changer ocu s’inverser selon la saison
Figure 3.20.

e S Impact de 1” asphaltage des reutes sur les résultats
de corrélation des prix du haricot.

Les données du Miniplan étaient disponibles pour quel ques
01s pour la corrélation des prix des haricots entre les marches
vant et apreés 17 asphaltage des routes. Les résultats de cette
nalyse sont indiqués dans le Tableau 3.3

Comme on s5°y attendsit, des fortse corrélations furent
btenues pour ces equations de regression apreés 1’ asphaltage des
outes, & 1"exception des ¢dquations de Kigali-GBitarama.
ependant, la différence n’epst pPam grande entre les deux
tatistigues R-carreé ctorrige, et le résultat inattendu pourrait



ftre expliqué par le nomhre faible d’observations d& au fait que
la route entre Kigali et Gitarama était bien entretenus avant
méme son asphaltage.

TARLEAU 3.3

Analyse de corrélation des prix du marché des haricots
avant et aprés 1”asphaltage des routes

avant macadam aprés macadam
[ dates de | R-carreé | n® de | R-carreé | node
marchég construction corrigé chsv. corrige phswv
Ruhengeri
et 19741977 -. 04 24 - 90 29
Gisenvyi
Kigali
et 19741977 ~.07 12 BT 4C
Kibiungo
Kigali
et IR78-1983 .78 48 <71 10
Gitaramsa
Kigali
et 1978-1983 .7 47 .97 5
Butare
________________________ | B [ T T IS

La statistique R-carreé Carrige de Kigali-Butare était forte
m&me avant l"asphaltage des routes: le resultat attendu donne la
taille des deux marchés, Malgré que le nombre d’observations pour
la seconde équation st basse, la forte corrélation indique gque
17asphaltage des routes lustifie 17intégration du marchs.

Cette observation que la construction des routes macadami sées est
lide i 17intégration des marchés peut également s’ appliquer aux
marchés de Ruhengeri-Gisenyi et Kigali-Kibungo,




IV. CONCLUSIONS

L’analyse de correlation des prix entre les marchés au Rwanda
montre que plus de 2/3 des marcheés Comparés deux & deux pour les
bananes et les haricots ant une bonne corrélation des prix (plus
grand que .60 ). Enviren 1a mpitié des marchés présente une forte
caorrelation de prix pour le sorgho, tandis que les prix de la
pomme de terre sont dpparus comme moins bien intégrés. Une haute
carrélation de prix indique gque les fournisseurs ont une idée
AS3EZ  générale des prix dans d’autres regions. Une pénurie dans
Une région conditignne 1la montée des prix, ce qgui motive les
fournisspurs a augmenter leurs livraisons dans cette zone, ce qui
d’un autre cste engendre une diminution des Prix, ou oriente les
prix dans d’autres régions. Lette tendance des prix & varier est
une indication que - l'information des Prix au niveau du systéme
urbain de commercialisation de détail dans le systéme du  marche
fonctionne assesz bien. Cela ne veut pas dire gue des tentatives
POur rendre le marché transparent & travers des activiteés telles
que la publication des prix, ne devraient pas Etre testées, mais
que des efforts devrailent 8Stre plutst dirigeées vers les
proeducteurs et les opeérateurs économiques qui n’ont pas  toujours
dCCes aux informations sur les prix.le rapport des prix de détail
peut Btre bénédtioue Pour la commercialisation de la pomme de
terre, si on Considére gue les prisx Pour ce produit apparaissent
€tre moins intégrés gue les autres produits examinégs, Le marché
national de la pomme de terre nécessite une étude plus détaill ée.

Cette analyse indigue également que I"investissement Rwandais
dans l’amélipration du systeéme routier de transport est largement
récompensé par }’intégration du marché rnational des prix
alimentaires au Rwanda. La réduction des coits de transport
résultant de 17asphaltage des routes facilite la capacité des
tommergants & minimiser Jes différences des prix  entre les
regions. Des faibles carrélations entre guelgues reégions des
fournisseurs de I"Est et le reste du Pays peuvent indiquer que
desg investissements futurs en infrastructure tels que
17 asphaltage deg routes dans ces zones bruvent les aider a
augmenter leur potentiel de production.

Finalement, une future zone de recherche serait gd’évaluer ces
résultats de torrélations en tenant compte des données 1984 du
SEBA concernant ia commerciaelisation du haricpt et du sorgho afin
de déceler les circuits de commercialisation et I"intégration des
prix entre les prefectures. De meme qu’ une analyse salsonni ére
des prix conduite actuel lement par le SESR, pourrait contribuer a
une meilleurs Connaissance de la torrélation des prix du sorgho,
Des changementsg salsonniers dans les prix liés aux différentes
53is0ns des récoltes selon les régions du Pays devrait aider a
expliquer les faibles corrélations obhservées dans le cas du
sorgho.
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ANNEXE 1

L'INTEGRATION DU PRIX DES HARICOTS

BUTARE

1.00 BYUMBA
1.00 CYANGUGY

63

Janvier 1970 - Décembre 1986

R-CARRE CORRIGE

15

63 65  1.00 GIKONGORD

85 69 78  1.00 GISENY]

63 50 58 77 100 GITARAMA

A1 59 67 77 59 1.00 KIBUNGO

At 66 59 69 81 60 1.00 KIBUYE

78 85 57 9¢ * 892 58 100 KIGALI

82 56 59 85 60 69 63 .B6 1.00 RUHEN
A2 71 80 79 69 66 62 85 74 100
EUTARE HOMBRE D'OBSERVATIONS

136 BYUMBA

111 142 CYANGUGU

107 114 144 GIKONSORO

118 123 126 8% GISENY!

96 95 108 110 118 GITARAMA

M 11 507 4 a4 149 KiBUNGO

182 165 107 116 g5 105 130 KIBUYE

34 ig 34 40 29 42 37 43 KiGALl

192 99 37 106 72 127 87 43 132 RUHEN
134 127 126 138 104 147 117 46 129 168
EBUTARE ESTIMATION DES BENEFICES REALISES PAR LE

BYLIMEA TRANSFERT DU PRODUIT (Frw/Kg)

2.54 CYANGUGU

345 044 GIKONGDRO

~079%9 111 -07s GISENYI

424 615 428 350 GITARAMA

L83 502 434 270 510 KIBUNGO

681 642 793 709 575 864 KiBUYE

=132 170 905 012 444 10.28 KIGAL]

-L35 516 235 075 392 430 116 -077 RUHEN
-104 -101 104 264 126 501 244 312 591




ANNEXE 1 {suite)
L'INTEGRATION DU PRIX DES BANANES
Janvier1970 - Decembre 1986

DUTARE R-LARRE CORRIGE
BUTARE 1.00 BYUMBA
BYUMBA B85  1.00 CYANGUGU

CYANGUGU 83 78 1.00 GIKONGORD
GIKONGORO @89 79 75 1.00 GISENYI

GISENY! b9 83 73 66 1.00 GITARAMA

GITARAMA 47 58 87 73 72 1.00 KIBUNGO

KIBUNGO 37 52 66 54 56 8t 1.00 KIBUYE

KIBUYE * .39 * 10 47 5% 69 1.00 KIGALI
KIGALI 86 21 85 75 B89 88 72 5S4 1.00 RUHEN

RUHENGERI 87 @80 79 B8t 81 82 62 55 81 100

BUTARE NOMBRE D'OBSERVATIONS
BUTARE 141 BYUMB&
BYUMBA 108 146 CYANGUGU
CYANGUGU 114 115 146 GiKONGGRO
GIKONGORD 131 133 140 174 GISENYI
GISENY! 1060 81 12 117 128 GITARAMA
GITARAMA 03 95 93 e 72 124 KIiBUNGO
KIBUNGO 128 122 12 44 108 106 157 KIBUYE
KIBUYE 30 29 20 36 28 37 36 46  KIGALI
KiGALI 19 103 99 28 78 121 110 42 144 RUHEN

RUHENGERI 135 12 127 154 {03 130 136 38 137 168

BUTARE ESTIMATION DES BENEFICES REALISES PAR LE
BUTARE BYUMBA TRANSFERT DU PRODUIT (Frw/Kg)
BYUMBA 277 CYANGUGU
CYANGUGU  -3.39 -3.77 GIKGBNGORO
GIKONGORD -8.47 -6.08 253 GISENY!
BISENYI 713 -1.07 1014 861 GITARAMA
GITARAMA  -221 -120 259 654 1835 KIBUNGD
KIBUNGO 346 051 781 868 812 321 KIBUYE
KIBUYE * 251 * 979 497 612 005 KIGALI
KIGALI 144 438 424 741 -374 -099 002 -326 RUHEN

RUHENGER! 201 037 799 844 363 810 602 087 621

Pl
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ANNEXE 1 (suite)
L INTEGRATION DU PRIX DU SORGHOD.

Janvier 1970 - Dacembre 1986

BUTARE R-CARRE CORRIGE
100 BYUMBA
A2 1.00 CYANGUGU
55 .54 1.00 GIKONGORC
B9 83 73 1.00 GISENYI
B6 96 67 .86 1.00 GiTARAMA
40 20 26 56 68 1.00 KIBUNGE
68 68 44 75 78 06 1.00 KIBUYE
48 * A% 58 65 67 22 1.00 KIGALI
45 35 47 63 62 27 29 25 1.00 RUHEN
47 66 56 81 85 .15 60 77 .49 1.00
BUTARE NCMBRE D'OBSERVATIONS
392  BYUMBA
54 66 CYANGUGU
56 39 78  GIKONGORD
62 57 735 117 GISENY!
50 30 34 70 77 GITARAMA
54 45 36 50 22 dS  KIBUNGO
73 49 63 85 55 59 101 KIBUYE
tQ 7 7 18 b 12 15 26 KIGAL!
73 33 5z g1 42 75 72 21 i07 RUHEN
a1 66 &6 104 64 33 92 25 106 142
BUTARE ESTIMATION DES BENEFICES REALISES PAR LE
BYUMBA TE&NSFEET[H}PRGDUFTfFFWTKg)
1.23 CYANGUGU
179 4¢E9 GIKONGORD
317 318 513 GISENY!
.09 107 332 -3g1 GITARAMA
1131 1418 826 1011 7.17 KIGUNGD
386 660 742 205 401 1597 KIBUYE
1231 * 1183 1406 1040 984 1434 KIGALI
646 1059 644 259 330 912 779 0995 RUHEN
640 67! 953 41t 658 960 S67 -10.7 958
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ANNEXE 1 (suite et {in)

L'INTEGRATION DU PRIX DES POMMES DE TERRE
Janvier 1970 - Decembre 1986

BUTARE R-CARRE CORRIGE
"ARE 1.00 BYUMBA
IMBA 39  1.00 CYANGUGU

WWEUGY 35 54 1.00 GIKONGORD
ONGORC .51 61 71 1.00 GISENY

ENYI 62 64 56 55 1.00 GITARAMA

ARAMA 32 52 Bt 69 65 1.00 KIBUNGO

UNGD 46 53 49 48 60 49 1.00 KiBUYE

UYE A7 * 57 70 * A8 10 1.00 KiGALI

ALl S8 51 47 48 66 B! 44 43 1.00 RUHEN

IENGERI 55 46 60 62 60 62 44 57 58 1.00

BUTARE NOMERE D'OBSERVATIONS
ARE 132 BYUMBA
MBA 106 124 CYANGUGU

NGUGU 105 110 135 GIKONGORO
INGORD 122 122 130 183 GISENY!

N¥1 95 B4 e 112 115 GITARAMA

ARAMA 168  G8 35 i21 79 33 KIBUNGO

INGO Tt 166 108 122 g9p 104 134 KIBUYE

IWE 35 24 35 41 32 i3 37 45 KIGALI

AL tt2 103 99 t28 85 120 109 44 {44 RUHEN

eNGER! 121 111 10 127 92 126 114 43 133 152
BUTARE ESTIMATION DES BENEFICES REALISES PAR LE

ARE BYUMBA TRANSFERT DU PRODUIT (Fws/Kg)

1BA 528 CYANGUGU

NGUGU 487 009 GIKONGORD

NGOROD 542 271 527 GISENYI

N1 346 159 587 213 GITARAMA

RAMA 421 042 341 -209 127 KIBUNGDO

NGO 633 4852 775 430 332 5499 KIBUYE

YE 8.79 * 295 -217 = 424 1002 KIGALI

LI 412 50t 731 287 302 072 270 041 RUHEN

NGERI 601 602 717 412 385 574 440 641 S.1i7
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ARNEXE 2

1984 PER CAPITA PRODUCTION
ET RANG DE PER CAPITA PRODUCTION PAR PREFECTURE

T T o e o o o . i i M et S . . T = ot B g bk e . oy = 3 g . i o . P = . e o o S o St 2, 9 s . . ok P Y PE VY i M A . S e R b e T 7l -

HARICOTS SORGHO BANANES POMME DE TERRES

kilos rang kilos rang kilos rang kilos rang

/cap /cap /fcap /cap
Butere 45 3 47 3 3 6 12 5
Byumba 45 4 68 i 339 5 19 4
Cyangugu 35 5 S 10 472 2 10 7
Gikongoro 23 9 23 6 114 10 6 10
Gisenyi 19 10 6 9 219 9 128 2
Gitarama 35 & 23 5 387 4 i 6
Kibungo 47 2 29 4 g12 L 9 8
Kibuye 28 7 9 8 250 7 34 3
Kigali 51 1 52 2 423 3 7 9
Ruhengeri 24 g 22 7 221 8 201 1
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ANNEXE 3

1984 SAISON DE LA PRODUCTION DU SORGHO
PAR REGION AGRICOLE

DU
lere 2eme  TOTAL
SAISON SAISGN NATIONAL

imbo 85 15 0.3
Imparsa 42 58 05
BL Kivu 50 50 . 1.5
Terrelave 96 i4 36
Crete 2-Ni 38 62 47
H.T. Bube 5 a5 7.9
Plat Cent 8 Q2 in8
Dors Gran 0 100 108
Mayaga 0 100 1.6
Bugesers 1 99 6.9
Plat £st 3 97 234
Sav Est 58 42 128
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